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1. Jednostka kontrolowana: Urzad Stanu Cywilnego w Namystowie, ul. Rynek-
Ratusz, 46-100 Namystow.

2. Nazwa jednostki nadzorujacej jednostke kontrolowana: Wojewoda Opolski.

3. Imig i nazwisko kierownika podmiotu kontrolowanego: Krzysztof Kuchczynski
Burmistrz Namystowa od 14 grudnia 2010 roku, Kierownik Urzedu Stanu Cywilnego
Z mocy prawa.

4. Imiona i nazwiska kierownikéw kontrolowanych komérek organizacyjnych:
Kierownikiem USC jest pan Roman Horodecki powotany uchwatg Rady Miejskiej
w Namystowie z dnia 30 czerwca 1998 r., znak XXXVI1/425/98.

Zastepcy, kierownika USC jest pani Anna Rubik-Brycka powotana uchwatg Rady
Miejskiej w Namystowie z dnia 27 pazdziernika 2008 r., znak XXI1/218/08,
z zachowaniem postepowania konkursowego.

Zastepcyg kierownika USC jest pani Dorota Sobotta-Kedzior przeniesiona na to
stanowisko dnia 1 kwietnia 2011 roku w drodze awansu, spetnia wymagania
okreslone w art. 6a ustawy Prawo o aktach stanu cywilnego.

5. Kontrolujacy:

Ewa Czarniecka — starszy inspektor w Oddziale Ewidencji Ludnosci i Wyznan
Religijnych Wydzialu Spraw Obywatelskich i Cudzoziemcéw Opolskiego Urzedu
Wojewddzkiego w  Opolu, upowaznienie do przeprowadzenia kontroli, znak
NK.V.0030.596.2011, z 2 listopada 2011 roku.

6. Miejsce kontroli: Namystow.
7. Termin kontroli: 7-8 listopada 2011 r.

8. Przedmiot kontroli i okres objety kontrola:

Dziatalnos¢ Urzedu Stanu Cywilnego w zakresie wydawania  decyzji
administracyjnych na podstawie ustawy zmianie imienia i nazwiska (Dz. U. z 2008 r.
nr 220, poz. 1414), od 2 stycznia 2010 r. - do dnia kontroli.

9. Opis stanu faktycznego stwierdzonego w wyniku kontroli.

W kontrolowanych sprawach sprawdzono prawidtowosé ztozonych wnioskow
0 zmiang imion i nazwisk z uwzglednieniem daty wptywu wniosku. Whnioski o Zmiane
imienia lub nazwiska zawieraty okreslenie, czy zmiana dotyczy nazwiska rodowego,
czy nabytego — noszonego. Zawieraty wskazanie nazwiska i imienia. o ktdre
wnioskodawca sie ubiegat. Dokumentacja w duzej czesci skontrolowanych decyzji
nie byta wystarczajaca dla udowodnienia zasadnosci wniosku.
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Decyzje wydawane sg z zachowaniem ustawowych terminéw. Podstawa
prawna wydawanych decyzji powolywana jest nieprecyzyjnie lub nieadekwatnie do
sprawy oraz nieprzywotywany jest art. 104 Kpa. Decyzje przekazywano za zwrotnym
potwierdzeniem odbioru lub odbierane osobiécie przez wnioskodawce w Urzedzie
Stanu Cywilnego. Decyzje o zmianie imion i nazwisk przekazywane sg do urzedow
stanu cywilnego wiasciwych ze wzgledu na miejsce sporzadzenia aktu urodzenia
i matzenstwa wnioskodawcy, za zwrotnym potwierdzeniem odbioru. W dokumentacji
wigkszosci spraw brak poswiadczen o przekazywaniu, zgodnie z ustawg o zmianie
imienia i nazwiska, informacji o dokonanych zmianach do wtasciwego miejscowo
organu gminy prowadzacego ewidencje ludnosci oraz do organu, ktéry wydat dowaod
osobisty wnioskodawcy. W dokumentacji czesci kontrolowanych decyzji brak jest
potwierdzenia faktu przediozeniu przez wnioskodawce dokumentu tozsamosci do
wgladu Kierownikowi USC.

Stwierdzono nieprawidtowoéci dotyczace: gromadzenia dowodéw w sprawach
dotyczacych zmiany imion i nazwisk, braku dokumentéw wymaganych w art. 11 ust.
2 ustawy o zmianie imienia i nazwiska; nieprecyzyjnego lub nieadekwatnego
powotywania podstawy prawnej wydawanych decyzji, niepotwierdzania przesytania
zawiadomienn o dokonywanych zmianach w formie przewidzianej w art. 13 ust. 1
ustawy o zmianie imienia i nazwiska, braku adnotacji o potwierdzaniu tozsamosci

wnioskodawcy poprzez wglad w dokument tozsamosci — w jednej ze spraw
potwierdzono tozsamo$¢ na podstawie niewaznego, ksigzeczkowego, dowodu
osobistego.

Z uwagi na nieobecnos¢ Burmistrza wyniki przeprowadzonej kontroli zostaty
omowione 8 listopada 2011 r. z panig Wanda Myca, Naczelnikiem Wydziatu
Organizacyjnego, w obecnosci pana Romana Horodeckiego — Kierownika Urzedu
Stanu Cywilnego w Namystowie.

Kierownik Urzedu Stanu Cywilnego w Namystowie wydat w 2010 roku 16 decyzji
administracyjnych w oparciu o ustawe o zmianie imienia i nazwiska. W roku 2011 -
do dnia rozpoczecia kontroli — wydano 17 decyzji na podstawie ustawy o zmianie
imienia | nazwiska.

Skontrolowano 14 (losowo wybranych) decyzji:

Decyzja Kierownika USC z 12 stycznia 2010 r., znak USC 1-5040/1/10, zostata

wydana w oparciu o art. 4 w zwiazku z art. 12 ustawy o zmianie imienia i nazwiska,
dotyczyta zmiany nazwiska pani * nazwisko
rodowe il ne I Wniosek uzasadniono checig powrotu do nazwiska
rodowego w zwigzku z ,planowanymi narodzinami dziecka”.

W zgromadzone] dokumentacji znajdujg sie: wpis o akcie urodzenia,
znajdujgcym sie¢ w USC w Namystowie, nr wpis o akcie matzenstwa,
znajdujgcym sie w USC w Namystowie, nr [l kserokopia dowodu osobistego
nr B \vniosek o zmiang nazwiska oraz zawiadomienie wymagane art. 13
ust.1 ustawy o zmianie imienia i nazwiska.

Podstawa prawna decyzji zostata powotana nieprecyzyjnie. W decyzji nie
wskazano, ktérego nazwiska dotyczy zmiana.

Decyzje wydat pan Roman Horodecki.
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Decyzja Kierownika USC z 12 stycznia 2010 r., znak USC 1-5040/2/10, zostata
wydana w oparciu o art. 4 w zwigzku z art. 12 ustawy o zmianie imienia i nazwiska,
dotyczyta zmiany nazwiska matoletniej na

Whiosek uzasadniono pozbawieniem ojca matoletniej praw rodzicielskich.

W zgromadzonej dokumentacji znajdujg sie: odpis zupetny aktu urodzenia,
wydany przez USC we Wroctawiu, nr [l kserokopia postanowienia Sadu
Rejonowego w Kluczborku z 15 pazdziernika 2009 r., sygn. akt || RN
0 pozbawieniu wiadzy rodzicielskiej ojca matoletniej; kserokopia dowodu osobistego
matki matoletniej nr | wniosek o zmiane nazwiska oraz zawiadomienie
wymagane art. 13 ust.1 ustawy o zmianie imienia i nazwiska.

Podstawa prawna decyzji zostata powotana nieprecyzyjnie.

Decyzje wydat pan Roman Horodecki.

Decyzja Kierownika USC z 20 maja 2010 r., znak USC 1-5040/5/10, zostata
wydana w oparciu o art. 7 w zwigzku z art. 12 ustawy o zmianie imienia i nazwiska,
dotyczyta zmiany nazwiska rodowego pani ||| I -22visko rodowe

na [l Wniosek uzasadniono checig powrotu do nazwiska rodowego
zmienionego ,decyzjg Starosty w 2000 roku, bez $wiadomosci strony’, razem
Z nazwiskiem noszonym.

W zgromadzonej dokumentacji znajdujg sie: wpis o akcie urodzenia,
znajdujgcym sig w USC w Namystowie, nr | wpis o akcie matzenstwa,
znajdujacym sie w USC w Namystowie, nr [l kserokopia niewaznego dowodu
osobisteqo nr ||l arkieta, wypehiona przez osobe ubiegajaca sie
0 zmiang imienia i nazwiska; wniosek o zmiane nazwiska rodowego.

Podstawa prawna decyzji zostata powotana nieadekwatnie. Wiasciwym jest
art. 4 ust. 1. W dokumentacji brak zawiadomienia wymaganego art. 13 ust.1 ustawy
0 zmianie imienia | nazwiska. Kierownik USC potwierdzit tozsamo$é
wnioskodawczyni na podstawnie niewaznego dokumentu tozsamosci co wynika
z oswiadczenia, ktérego protokét znajduje sie w aktach kontroli.

Decyzje wydat pan Roman Horodecki.

Decyzja Kierownika USC z 8 lipca 2010 r., znak USC 1-5040/6/10, zostata wydana
w oparciu o art. 7 w zwigzku z art. 12 ustawy o zmianie imienia i nazwiska, dotyczyta
zmiany drugiego imienia i nazwiska rodowego pani nazwisko
rodowe || 2 I 2z isko rodowe Whniosek
uzasadniono posiadaniem obywatelstwa niemieckiego, a w zwiazku z tym
dokumentow z wnioskowanymi danymi.

W zgromadzonej dokumentacji znajdujg sig: wpis o akcie matzenstwa,
znajdujgeym sig w USC w Namystowie, nr |l kserokopia polskiego dowodu
osobistego nr | ankieta, wypetniona przez osobe ubiegajaca sie
0 zmiang imienia i nazwiska; wniosek o zmiane drugiego imienia i nazwiska
rodowego.

Podstawa prawna decyzji zostata powotana nieadekwatnie. Wiasciwym jest
art. 4 ust. 1 pkt 4. W dokumentacji brak odpisu zupetnego aktu urodzenia
wnioskodawczyni, wymaganego zgodnie z art. 11 ust. 2 pkt 1 ustawy o zmianie
imienia i nazwiska. Brak réwniez zawiadomienia wymaganego art. 13 ust. 1 tej same;
ustawy. Kierownik USC nie zgromadzit dowodow na posiadanie przez
wnioskodawczynie obywatelstwa niemieckiego. W dokumentacji brak odniesienia do
dokumentéw niemieckich, na ktére powotuje sie strona. '

Decyzje wydat pan Roman Horodecki.

L.,



Decyzja Kierownika USC z 10 sierpnia 2010 r., znak USC 1-5040/8/10, zostata
wydana w oparciu o art. 4 w zwigzku z art. 12 ustawy o zmianie imienia i nazwiska,
dotyczyta zmiany nazwiska matoletnie; * na [l Wniosek
uzasadniono pozbawieniem ojca maloletniej praw rodzicielskich i brakiem z nim
kontaktéw.

W zgromadzonej dokumentacji znajdujg sie: wpis o akcie urodzenia,
znajdujacym sie w USC w Namystowie, nr [IEIIEEl kserokopia postanowienia
Sadu Rejonowego w Kluczborku z 14 stycznia 2010 r., sygn. akt | GGG
o pozbawieniu wiadzy rodzicielskiej ojca maloletniej; wniosek o zmiane nazwiska.

Podstawa prawna decyzji zostata powofana nieprecyzyjnie. W dokumentacji
brak zawiadomienia wymaganego art. 13 ust. 1 ustawy o zmianie imienia i nazwiska.
Brak potwierdzenia faktu przedtozeniu przez wnioskodawce dokumentu tozsamosci
do wgladu Kierownikowi USC (art. 11 ust. 5 6).

Decyzje wydat pan Roman Horodecki.

Decyzja Kierownika USC z 10 wrzesnia 2010 r., znak USC 1-5040/9/10, zostata
wydana w oparciu o art. 4 w zwigzku z art. 12 ustawy o zmianie imienia i nazwiska,
dotyczyta zmiany nazwiska noszonego pani || NG -2 visko
rodowe ]l nra I \Wniosek uzasadniono nieprzyjemnosciami zwigzanymi
z ,dlugami bytego meza”.

W zgromadzonej dokumentacji znajdujg sie: wpis o akcie maitzenstwa,
znajdujgeym sie w USC w Namystowie, nr |l kserokopia polskiego dowodu
osobistego nr | =ankieta, wypeiniona przez osobe ubiegajacy sie
0 zmiang imienia i nazwiska; wniosek o zmiang nazwiska noszonego.

Podstawa prawna decyzji zostata powotana nieprecyzyjnie. W dokumentacji
brak odpisu zupetnego aktu urodzenia wnioskodawczyni, wymaganego zgodnie z art.
11 ust. 2 pkt 1 ustawy o zmianie imienia i nazwiska. Brak rowniez zawiadomienia
wymaganego art. 13 ust.1 tej samej ustawy.

Decyzje wydat pan Roman Horodecki.

Decyzja Kierownika USC z 24 wrzesnia 2010 r., znak USC 1-5040/11/10, zostata
wydana w oparciu o art. 4 w zwigzku z art. 12 ustawy o zmianie imienia i nazwiska,
dotyczyta zmiany nazwiska matoletnie;j ||| N -
*Wniosek uzasadniono ,checig podtrzymania nazwiska rodowego matki’.
W zgromadzonej dokumentacji znajduja sie: wpis o akcie urodzenia,
znajdujacym sie w USC w Namystowie, nr& o$wiadczenie ojca matoletnigj
0 zgodzie na zmiane nazwiska; kserokopia dowodu osobistego matki matoletniej nr
I scrokopia dowodu osobistego ojca matoletniej nr wpis
0 nieposiadaniu dowodu osobistego przez matoletnig; wniosek o zmiane nazwiska.
Podstawa prawna decyzji zostata powotana nieprecyzyjnie. W dokumentaciji
brak zawiadomienia wymaganego art. 13 ust. 1 ustawy o zmianie imienia i nazwiska.
Decyzje wydat pan Roman Horodecki.

Decyzja Kierownika USC z 3 listopada 2010 r., znak USC 1-5040/12/10, zostata
wydana w oparciu o art. 4 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 12 ustawy o zmianie imienia
i nazwiska, dotyczyta zmiany imienia pani ||| I n2zvisko rodowe
B - B \Vniosek uzasadniono postugiwaniem sie imieniem
Janina.

W zgromadzone] dokumentacji znajdujg sie: wpis o akcie matzenstwa,
znajdujgcym sie w USC w Namystowie, nr |IIIll ankieta, wypetniona przez
osobe ubiegajgca sie o zmiane imienia i nazwiska; wniosek o zmiane imienia.
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W dokumentacji brak odpisu zupetnego aktu urodzenia wnioskodawczyni,
wymaganego zgodnie z art. 11 ust. 2 pkt 1 ustawy o zmianie imienia i nazwiska. Brak
rowniez zawiadomienia wymaganego art. 13 ust. 1 tej same] ustawy. Brak
potwierdzenia faktu przedtozeniu przez wnioskodawce dokumentu tozsamosci do
wgladu Kierownikowi USC (art. 11 ust. 5 6).

Decyzje wydat pan Roman Horodecki.

Decyzja Kierownika USC z 14 grudnia 2010 r., znak USC 1-5040/16/10, zostata

wydana w oparciu o art. 4 w zwigzku z art. 12 ustawy o zmianie imienia i nazwiska,
dotyczyta zmiany nazwiska pani nazwisko rodowe
I - Whiosek uzasadniono silnym zwigzkiem

z nazwiskiem rodowym i ,nieprzemysleniem decyzji o jego odrzuceniu”.

W zgromadzonej dokumentacji znajdujg sie: wpis o akcie matzenstwa,
znajdujgcym sie w USC w Namystowie, nr [l ankieta, wypetniona przez
osobe ubiegajgcy sie o zmiane imienia i nazwiska; wniosek o zmiane nazwiska.

Podstawa prawna decyzji zostata powofana nieprecyzyjnie. W decyzji nie
wskazano, ktorego nazwiska dotyczy zmiana. W dokumentacji brak odpisu
zupetnego aktu urodzenia wnioskodawczyni, wymaganego zgodnie z art. 11 ust. 2
pkt 1 ustawy o zmianie imienia i nazwiska. Brak rowniez zawiadomienia
wymaganego art. 13 ust. 1 tej samej ustawy. Brak potwierdzenia faktu przedtozeniu
przez wnioskodawcg dokumentu tozsamosci do wgladu Kierownikowi USC (art. 11
ust. 5i6).

Decyzje wydat pan Roman Horodecki.

Decyzja Kierownika USC z 12 stycznia 2011 r., znak USC 1-5040/1/11, zostata
wydana w oparciu o art. 4 w zwigzku z art. 12 ustawy o zmianie imienia i nazwiska,

dotyczyta zmiany imienia matoletnic) | INNEGEINGzGEGEG -
Whniosek uzasadniono ,zwigzkami z babcia [l ktéra w rodzinie jest nazywana

W zgromadzonej dokumentacji znajdujg sie: odpis zupetny aktu urodzenia,
wydany przez USC w Lipsku, nr |l oéwiadczenie ojca matoletniej o zgodzie
na zmiang imienia; adnotacja o ,przestaniu informacji do ewidencji ludnosci”; wniosek
0 zmianeg imienia.

Podstawa prawna decyzji zostata powotana nieprecyzyjnie. Brak
potwierdzenia faktu przedtozeniu przez wnioskodawce dokumentu tozsamosci do
wgladu Kierownikowi USC (art. 11 ust. 5 i 6). W dokumentacji brak odniesienia do
powoddw zmiany, na ktdre we wniosku powotuje sie strona.

Decyzje wydat pan Roman Horodecki.

Decyzja Kierownika USC z 12 stycznia 2011 r., znak USC 1-5040/2/11, zostata
wydana w oparciu o art. 4 w zwigzku z art. 12 ustawy o zmianie imienia i nazwiska,
dotyczyta zmiany nazwiska noszonego pani ||| N S azvisko
rodowe [ o I \/niosek uzasadniono checig powrotu do
nazwiska rodowego po rozwodzie.

W zgromadzonej dokumentacji znajdujg sie: odpis zupeiny aktu matzeristwa,
wydany przez USC w Olesnicy, nr z adnotacjg o0 rozwodzie; ankieta,
wypetniona przez osobe ubiegajgca sie o zmiane imienia i nazwiska: wniosek
0 Zmiang nazwiska noszonego.

Podstawa prawna decyzji zostata powofana nieprecyzyjnie. W dokumentacji
brak odpisu zupetnego aktu urodzenia wnioskodawczyni, wymaganego zgodnie z art.
11 ust. 2 pkt 1 ustawy o zmianie imienia i nazwiska. Brak réwniez zawiadomienia
wymaganego art. 13 ust. 1 tej samej ustawy. Brak potwierdzenia faktu przedtozeniu
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przez wnioskodawce dokumentu tozsamos$ci do wgladu Kierownikowi USC (art. 11
ust. 5i6).
Decyzje wydat pan Roman Horodecki.

Decyzja Kierownika USC z 29 czerwca 2011 r., znak USC.5355.7.2011, zostata
wydana w oparciu o art. 4 w zwigzku z art. 12 ustawy o zmianie imienia i nazwiska
dotyczyta zmiany nazwiska noszonego pani
nazwiske rodowe na
powrotu do nazwiska rodowego po rozwodzie.

W zgromadzonej dokumentacji znajduja sie: wpis o akcie urodzenia,
znajdujgcym sie w USC w Namystowie, nr odpis zupetny aktu matzeristwa,
wydany przez USC w Chrzastowicach, nr z adnotacjg o rozwodzie; wniosek
0 Zmiang nazwiska noszonego.

Podstawa prawna decyzji zostata powotana nieprecyzyjnie. W dokumentagcji
brak zawiadomienia wymaganego art. 13 ust. 1ustawy o zmianie imienia i nazwiska.
Brak potwierdzenia faktu przedtozeniu przez wnioskodawce dokumentu tozsamosci
do wgladu Kierownikowi USC (art. 11 ust. 5 6).

Decyzje wydat pan Roman Horodecki.

Whniosek uzasadniono checig

Decyzja Kierownika USC z 12 lipca 2011 r., znak USC.5355.9.2011, zostata
wydana w oparciu o art. 4 w zwigzku z art. 12 ustawy o zmianie imienia i nazwiska,

dotyczyta zmiany nazwiska pana — na [ Wniosek
uzasadniono checig noszenia nazwiska rodowego matki w zwigzku z brakiem
kontaktéw z ojcem.

W zgromadzonej dokumentagji znajdujg sie: odpis zupeiny aktu urodzenia,
wydany przez USC we Wroctawiu, nr |l kserokopia dowodu osobistego nr

ankieta, wypetniona przez osobe ubiegajaca si¢ 0 zmiane imienia

i nazwiska; wniosek o zmiane nazwiska.

Podstawa prawna decyzji zostata powotana nieprecyzyjnie. W dokumentagiji
brak zawiadomienia wymaganego art. 13 ust. 1ustawy o zmianie imienia i nazwiska.

Decyzje wydat pan Roman Horodecki.

Decyzja Kierownika USC z 2 wrzesnia 2011 r., znak USC.5355.12.2011, zostata
wydana w oparciu o art. 4 w zwigzku z art. 12 ustawy o zmianie imienia i nazwiska,
dotyczyta zmiany pierwszego imienia pana na Gz
Whiosek uzasadniono postugiwaniem sie imieniem | posiadaniem $wiadectw
pracy na to imie.

W  zgromadzonej dokumentacji znajdujg sie. wpis o akcie urodzenia,
znajdujacym sie w USC w Namyslowie, nr wpis o akcie matzenstwa,
znajdujgcym sie w USC w Namystowie, nr.kserokopia dowodu osobistego
nr ankieta, wypetniona przez osobe ubiegajgcy sie o zmiane imienia
i nazwiska; wniosek o zmiane pierwszego imienia.

Podstawa prawna decyzji zostata powotana nieprecyzyjnie. W dokumentac;ji
brak zawiadomienia wymaganego art. 13 ust. 1 ustawy o zmianie imienia i nazwiska.
Kierownik USC nie zgromadzit dowodow na postugiwanie sig¢ przez wnioskodawce
imieniem [ W dokumentacji brak odniesienia do dokumentéw, na ktére
powotuje sie strona.

Decyzje wydat pan Roman Horodecki.

Stosownie do art. 44 ust. 2-6 i 12 ustawy z 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie
i administracji rzadowej w wojewédztwie (Dz. U. z 2009 r., nr 31, poz. 206) poprzez
zamieszczenie w protokole kontroli ponizszych zapiséw pouczono kierownika
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podmiotu  kontrolowanego o prawach przystugujgcych mu w zwiazku
z przeprowadzong kontrola;

» protokdt podpisujg i parafujg na kazdej stronie kontrolujgcy i kierownik
podmiotu kontrolowanego (lub osoba przez niego upowazniona). Protokét
kontroli nalezy podpisa¢ w terminie 7 dni od daty jego otrzymania.

* kierownikowi podmiotu kontrolowanego (lub osobie przez niego upowaznicnej)
przystuguje prawo zgloszenia, przed podpisaniem protokotu kentroli,
umotywowanych zastrzezer: do ustaler w nim zawartych. Zastrzezenia nalezy
zgiosi¢ na piSmie do Dyrektora Wydziatlu Spraw Obywatelskich
i Cudzoziemcodw Opolskiego Urzedu Wojewoddzkiego w Opolu w terminie 7 dni
od daty otrzymania protokotu kontroli.

* kierownik podmiotu kontrolowanego (lub osoba przez niego upowazniona)
moze odmowic podpisania protokotu kontroli skiadajac, w terminie 7 dni od
dnia jego otrzymania, pisemne wyjasnienie przyczyn tej odmowy. Odmowa
podpisania protokotu kontroli przez kierownika podmiotu kontrolowanego lub
osobe przez niego upowazniong) nie stanowi przeszkody dla podpisania
protokofu  kontroli przez kontrolujagcego i sporzadzenia wystgpienia
pokontrolnego.

Protokot sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden
przestano Burmistrzowi Namystowa, jako kierownikowi podmiotu kontrolowanego.
Fakt przeprowadzenia kontroli odnotowano w ksigzce kontroli Urzegdu pod nr
17/2011.
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